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EVOLUCAO DA ESTRUTURA PRODUTIVA DO
RIO GRANDE DO SUL:
UMA ANALISE DO PERIODO DE 1940 A 1995/96

Suzel Lisiane Jansen*®

RESUMO

Este artigo tem como objetivo apresentar a evolucdo da estrutura produtiva do Rio Grande do Sul a partir da
andlise da utilizac&o das terras e do valor da producéo. Percebe-se uma estrutura produtivaligada ao processo
histrico de ocupacdo e as caracteristicas fisicas de seu territorio. Primeiramente é analisada a estrutura
produtiva através da érea ocupada pelas atividades de lavouras, pastagens, matas e terras ndo utilizadas, em
cada uma das Mesorregides do Rio Grande do Sul, entre os anos de 1940 a 1995/96. Apresenta-se a
distribuicdo desta area nos municipios do Estado, no ano de 1995/96. Verifica-se também o valor da
producdo animal e vegetal per capita de 1970-95/96. Percebe-se um predominio de &reas ocupadas com
pastagens naturais, que vem sendo substituida gradativamente por lavouras temporarias e por pastagens
plantadas. Na mesorregi&o Noroeste Rio-Grandense destacam-se as lavouras temporarias, que apresentam um
aumento consideravel no periodo analisado.

Palavras-chave: Estrutura produtiva, Valor da Producdo

1. Introducéo

O processo historico de ocupagdo do Rio Grande do Sul, juntamente com suas
caracteristicas fisicas, desencadeou a formagdo da estrutura produtiva agropecuaria do
Estado e, consequentemente, a economia gaticha.

Para melhor entender a estrutura produtiva e agropecuaria do Rio Grande do Sul,
€ preciso que se fagca uma reflex@o historica sobre a sua formagdo relacionada ao processo
de ocupagéo do estado.

Devido ao desinteresse da coroa pela regido sul do Brasil e a tardia ocupagéo, a
economia do Rio Grande se desenvolveu somente a partir da segunda metade do século
X1X. Dois polos regionais, oriundos do processo histérico da forma de ocupagdo, passam a
consolidar o perfil econdmico do Estado. De um lado o eixo Rio Grande-Pelotas com
producdo centralizada no charque, no trigo e produtos de origem da pecuéria, praticados
por remanescentes dos primeiros ocupantes; e, de outro lado, o eixo Porto Alegre-Séo
Leopoldo, concentrado na producdo rural das colénias, uma indlstria de base artesanal, e

um comércio, onde 0s colonizadores europeus, principa mente os alemaes, predominavam.

* Mestre em Desenvolvimento Rural — Enfase em Economia Rural / UFRGS. Professora do Centro
Universitério Feevale.



Até o inicio do século XX a pecudria (e com base nela as charqueadas) foi a
principa atividade econémica galcha e o principal produto exportado pelo Rio Grande
(Mdller, 1998, p.35). Apds esse periodo surge um novo produto na pauta de exportacdes. 0
arroz. A lavoura de arroz foi a primeira organizada sob bases capitalistas no Estado,
utilizando mé&o de obra assalariada, através de terras arrendadas, utilizando irrigacéo e
produzindo para o mercado (Becker, 1992, p.76). A situacdo favoravel para a pecuaria e
para 0 arroz durou somente até o inicio da década de 20, com o fina da Primeira Guerra
Mundial. Enquanto isso as exportagdes do charque perdiam importancia econémica nos
anos que se sucederam em funcgdo de outras crises como a depressio” pos 1929.

Durante o periodo da Segunda Guerra Mundia (1941-1945), ocorre uma
valorizagdo dos produtos gatichos. Até o final da guerra, ocorreram algumas mudangas na
agricultura, com aumentos na producdo de arroz e de mandioca, proporcionada
principalmente pela escassez (em decorréncia do substancia aumento do valor das
importagdes), pelas dificuldades enfrentadas por produtores de bens similares e também
pelo substancial aumento do valor médio da tonelagem exportada; tudo isto decorrente da
época de guerra® (Mdiller, 1998, p.132).

No inicio dos anos 50 as culturas de trigo® e de arroz no Rio Grande do Sul foram
amplamente beneficiadas pelo crédito subsidiado as lavouras de exportagdo ou
substitutivas de importacGes. Mas, a partir de meados da década de 50, chega-se ao limite
de sua capacidade de desenvolvimento baseado na exportacéo de produtos agricolas e bens
de consumo de origem agropecuaria para os demais estados da Federacdo. (Muller, 1998,
p.164)

Desde o inicio do século a agricultura j& enfrentava problemas decorrentes da
degradacéo do solo, da fragmentagdo das colonias em minifundios de produgédo
antiecondbmica (que devido a0 seu tamanho ndo possibilitavam grandes ganhos ao
produtor) e da concorréncia nos mercados do centro do pais com produtos locais ou
importados de outros paises (Muller, 1998, p.64). Diante dessa situacdo, os descendentes
dos colonos originais deixavam as terras familiares para se estabelecerem mais a noroeste

do estado. Nas décadas seguintes, diante das dificuldades da conquista de novas terras e da

1 O periodo de depressao a que se refere o texto teve 0 seu inicio marcado pelo crash da Bolsa de Valores de
Nova lorque em 1929.

2 Com a perda de espago no exterior, o Rio Grande do Sul voltou-se ao mercado interno. As exportages do
Rio Grande do Sul para outros Estados aumentam em volume e em valor, ressurgindo a utilizagdo da
expressdo “celeiro do Brasil” como sindnimo de Rio Grande do Sul.

3 A cultura do trigo foi introduzida pelos imigrantes agorianos chegando a ser de grande importancia na
economia regional da época. Nas primeiras décadas do século XI1X, porém declinou, ficando reduzida a
pequenas areas na regido colonial de origem européia até 1940 (Mller, 1998, p.176).
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dificuldade de emprego nas cidades, iniciase um crescente movimento migratério, dos
filhos desses colonos, no sentido de outros estados onde ainda existia abundancia de terras.

A partir de 1957 uma crise atingiu a agricultura, ocasionando baixa da producéo e
dos rendimentos. Uma das razles da crise esteve ligada aos métodos de cultura
empregados pelos primeiros granjeiros e que deram origem a diversas doengas. A
concorréncia do trigo americano, o enfraquecimento do poder de compra dos salarios, o
enfraquecimento global da economia em boa parte dos anos 1960, as modificages na
politica comercial que tornaram dificil a aquisicdo de maquinas agricolas no exterior e a
retirada do apoio a producdo interna até 1962 atuaram como fatores agravantes da crise. Os
recursos que anteriormente apoiavam a producdo de trigo nacional, serviam agora para
investimentos publicos indispensavels ao setor industrial como transportes, comunicacao,
energia e subsidios.

O tradicional sistema de cultivo dos colonos encontra seus limites na década de
1960 quando o0 acesso esponténeo as terras da fronteira agricola, um dos elementos
essenciais de sua existéncia, lhes € dificultado. A partir dai, outras aternativas sdo
buscadas. Essa procura dase num contexto socio-econdémico ja profundamente aterado,
alteracOes cujas expressdes mais significativas sdo as granjas de trigo e soja.

As granjas aparecem sobre as terras de campo, marcando o inicio de um novo
tipo de relagdo entre agricultores e pecuaristas, entre a regido colonial e a regido pastoril.
ApOs séculos, € a primeira vez que se pratica a agricultura sobre terras de pecuaria. Os
estancieiros arrendam parte de seus campos, aqueles menos favoraveis a pecuaria. Tendo
em vista as dificuldades com as quais os estancieiros se defrontam desde o fim do
comércio muar, ganhavam mais arrendando parte de suas terras do que com a prética da
pecuaria sobre as mesmas. Desde entdo, o arrendamento passou a ser modalidade de acesso
a terra para todos agueles que possuiam um pequeno capital e queriam investir na
agricultura.

Entre 1965 e 1975, a producdo primaria galicha teve um rgpido crescimento que
se deve basicamente a agricultura e principamente ao cultivo da soja. Em 1970 o Brasil
era um dos principais produtores e exportadores mundiais de soja, sendo o Rio Grande do
Sul responsavel por quase dois tergos da produgdo nacional.

A cultura de soja teve rgpida expansdo na década de 70, trazendo consigo um
complexo agroindustrial. O ciclo durou até os anos 80 e mudou a estrutura econdmica do
Estado.



Entretanto, no periodo de 1975 a 1980, o produto agricola do Rio Grande do Sul
deixa de se expandir em razéo do esgotamento de terras que impossibilitou o crescimento
das grandes lavouras de arroz, sojaetrigo. A partir dai, a expansdo da producéo agricola sb
seria possivel através de aumento da produtividade.

Graves consequiéncias ambientais e sociais surgiram no longo prazo devido ao
acelerado crescimento da lavoura de soja (intercalada ao cultivo de trigo nas mesmas areas
no inverno). Por outro lado a “febre da soja’ possibilitou aos grandes e pequenos
produtores uma renda monetéria que dificilmente seria obtida de outra forma,
transformando o Rio Grande do Sul no maior mercado para certas linhas de méaquinas e
insumos agricolas’.

De um modo geral, os ganhos de produtividade registrados entre 1970 e 1980
ocorreram muito mais em decorréncia da aplicacéo de fertilizantes, defensivos
e maquinarios adquiridos através de politicas de crédito subsidiado do que de
mudancas na estrutura fundiaria, de melhorias no mango do solo, de
aprimoramento do produtor ou do desenvolvimento de variedades mais
produtivas e robustas. (Muller, 1998, p.229)

A gueda da participacdo gaticha no PIB agropecuario nacional entre 1970 e 1985,
foi intensificada pelas secas de 1985/86 e 1987/88, que afetaram a producdo das principais
lavouras galchas de verdo. A participacdo do Rio Grande do Sul continuava a cair em
1990, enquanto que no Parana e Santa Catarina a participacdo aumentava. (Muller, 1998,
p.229) O aroz foi um dos poucos produtos agricolas do estado cujos niveis de
produtividade se mantiveram muito superiores a média naciona durante a década de 80.
Outra excegdo foi a producéo de fumo que se expandiu na década de 70.

A combinacdo de fatores como secas, restricdo a comercializacdo decorrente de
pacotes antiinflacionérios®, queda das cotagBes dos principais produtos e aumento dos
custos de producéo®, foram responsaveis pela lenta crise da agricultura’ gaticha entre 1970
e 1980.

A evolugdo da producdo animal ndo foi muito diferente do que a da agricultura

Os investimentos em mecanizacd e o aumento do nimero de animais por hectare

* A lavoura de arroz foi responséavel pela primeira onda de mecanizacio da agricultura. A presenca de tratores
e colheitadeiras automotrizes se difundiu com o trigo e asoja. (Mdller, 1998, p.203)

® As restrigBes & comercializacgo decorrente de pacotes antiinflacionérios de congelamento de pregos (Plano
Cruzado em fevereiro de 1986; Plano Bresser em 1987, seguida de inflac8o; Plano Verdo em janeiro de 1989,
aliado a moderadas medidas recessivas) prejudicaram a agropecuéria galicha que estava descapitalizada pela
quebra de produgdo provocada pelas secas.

5 Apresentaram tendéncia de alta desde o primeiro choque do petréleo.

" Exceto o trigo que era uma cultura de inverno (n&o sofreu os efeitos das secas) e ndo enfrenta o problemade
esgotamento de terras (pois nesta época do ano as opgdes de cultivo s80 mais restritas e as terras mais
disponiveis).
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realizados no periodo de 1975 a 1985, ndo foram suficientes para gue houvesse aumento na
renda dos produtores da pecuéria de corte (MUller, 1998, p.239).

A avicultura do Rio Grande do Sul ganha espago em funcdo do aumento
gradativo da importancia da carne de aves em relagdo a carne bovina, principa mente apds
1989.

A suinocultura, que ocupava importante posicdo no inicio do século através da
comercializagdo da banha, entra em crise no periodo de 1964 a 1990. Ainda em relacdo a
producdo animal, a ovinocultura teve grande importancia até a metade do século. Nos anos
seguintes ala perde um pouco do espaco para as fibras sintéticas.

Neste mesmo periodo, a fruticultura galcha apresentou um grande aumento na
producdo, exceto a uva que enfrentou problemas de competitividade com o Vale do Rio
S80 Francisco. A vinicultura também sentiu os efeitos da concorréncia do produto
argentino e chileno.

O cenario que se constituiu na década de 90 ndo é muito favoravel a agricultura
O €devado nivel de endividamento impossibilita que sgam feitos investimentos em
modernizacdo com objetivo de manter-se no mercado cada vez mais competitivo, através
de aumento na produtividade.

A abertura comercial promovida pelo presidente Fernando Collor em 1990 e a
consolidacéo do Mercosul colocam o produtor numa situagdo de concorréncia nunca antes
enfrentada. A competitividade externa e o esgotamento da fronteira agricola tendenciam a
peguena propriedade a uma situagcdo de crise e condicionam a expansdo de cooperativas
ligadas as cadeias agroindustriais.

Na década de 90 ocorre também o deslocamento da cultura de gréos para a regido
Centro-Oeste e queda dos precos internacionais. A producéo galcha de gréos passa por
dificuldades e ha incentivos para diversificagdo de atividades e maior e integracdo com a
agroindustria. A dificuldade do Rio Grande do Sul em participar da integracdo
internacional que se intensificou ao longo desta década, deve-se, segundo Muller (1998,
p.281), “as condicdes desfavoraveis de competicdo em que se encontravam todos 0s
setores de sua economia, com uma infra-estrutura deteriorada e cara e um setor publico
imobilizado”.

Aos produtores que resistem a situagdo, restam as tentativas de aumento de
produtividade ou através do surgimento de novos mercados (como o mercado de produtos
organicos que cresceu nos Ultimos anos), que ndo asseguram O sucesso devido a

intensidade da concorréncia existente no mercado.



Com o objetivo de um melhor entendimento das modificagdes historicas que
deram origem a atua situagdo agricola do Rio Grande do Sul, analisamos a estrutura
produtiva através da utilizagdo das terras e do valor da producdo, de maneira comparativa
entre Mesorregides homogéneas do Rio Grande do Sul, a partir de 1940 até o ano de
1995/96.

2. Metodologia
2.1 Unidade de analise e fonte de dados

De acordo com Jansen (2002, p.40), o Rio Grande do Sul assume posicdo
destacada na economia brasileira. As extensas fronteiras com o Uruguai e a Argentina
influenciaram sua formagdo historica e possibilitam uma posicéo estratégica no processo
de integracdo do Mercosul. Conforme 0 Censo do IBGE para 0 ano de 2000, sua populagdo
era de 10.187.798 habitantes, que corresponde a 6% da populagdo brasileira, ocupando
uma &rea de 281.734 km?, o equivalente a 3,3% do territério brasileiro. O Estado possui
85% do seu territério ocupado por 859.341 estabelecimentos rurais, trabalhados por
1.377.022 pessoas (IBGE, 1995/96) ®.

Conforme a Secretaria de Coordenacéo e Plangamento do Estado do Rio Grande
do Sul (2002), adivisdo politica do territério do Rio Grande do Sul se modificou muito nos
tltimos quinze anos. O numero de municipios correspondia a 427 em 1994, aumentando
para 464 no ano de 1994, 467 no ano de 1995 e hoje ja sdo 496 municipios. Destes, os que
possuem menores &reas estdo localizados na regido metropolitana em direcéo ao noroeste,
estendendo-se por toda a por¢do média e ata do vale do Rio Uruguai. Percebemos nessas
regides predominio de pequenas e médias propriedades rurais e uma estrutura fundiéria
resultante do processo de colonizagdo européia, ocorrida no século passado e também da
posterior expansdo das terras coloniais, através da ocupacéo dafronteira agricola do Estado
nas primeiras décadas do século vinte. Nas regides Sul, Centro-Oeste e Nordeste do
Estado, a heranca da atividade de pecuéria extensiva que existe ha tempo nessas regifes
possibilitou o surgimento de municipios e propriedades rurais com maiores areas.

Em relagdo as caracteristicas produtivas, o Estado pode ser dividido em duas
grandes regifes em fungdo da forma de ocupacdo histérica: regido norte e regido sul. No
norte existe grande diversidade de culturas envolvendo cultivo de gréos, fumo e

fruticultura. Predominam nesta regi&o pequenas propriedades com uso de méo-de-obra

8 Cabe salientar que esta informago esta defasada em funcéo da ndo-realizacio de Censos Agropecudrios
posteriores pelo IBGE.



familiar. Mesmo as areas de campos, que possibilitaram o desenvolvimento da pecuaria,
vém sendo absorvidas pela agricultura (Souza, 2000, p.67). No sul, incluindo a porgéo de
serra que fica a sudeste, ha4 predominio da producdo animal e de arroz. Até hoje se
desenvolve, predominantemente, a pecudria extensiva e a agricultura em grandes
propriedades.

Na composi¢do do valor bruto da producdo agropecuaria a lavoura ocupa posi¢ao
de destaque com o equivaente a 55,4% da producdo, seguida pela producdo animal com
40,21%. (SECRETARIA, 2002) O setor de gréos ainda se sobressai em relacdo aos
demais, embora haja uma diminuic¢do ao longo dos ultimos anos. 50,3% em 1985, 36,0%
em 1990; 28,6% em 1995 e em 1999 30,9% do Vaor Bruto da Producdo (VBP) da
agropecuéria do Rio Grande do Sul. Dentre os gréos que se destacam estdo 0 arroz, a soja,
o milho, o trigo e o feijdo. Outras culturas importantes sdo0 o fumo e a fruticultura, que tem
demonstrado crescimento nos Ultimos anos.

De acordo com a atual divisdo regional do Brasil, feita pelo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica— IBGE, o Rio Grande do Sul é composto de sete Mesorregides’,

Figura 1 - Mesorregifes do Rio Grande do Sul

Legenda

O Centro Ocidental Rio-Grandense
B Centro Oriental Rio-Grandense
I Metropalitana de Porto Alegre
B Mordeste Rio-Grandense

O Moroeste Rio-Grandense

W Sudeste Rio-Grandense

B Sudoeste Rio-Grandense

Fonte: Construido pela autora.

® Segundo o IBGE apud FEE (1998), Mesorregido é entendida como uma &rea individualizada, em uma
unidade da Federacado, que apresente formas de organizagéo do espago definidas pelas seguintes dimensdes: o
processo social, como determinante; o quadro natural, como condicionante, e a rede de comunicacdo e de
lugares, como elemento da articulag8o espacial. Essas trés dimensdes deverdo possibilitar que o espago
delimitado como mesorregi&o tenha uma identidade regional. Essa identidade é uma realidade construida ao
longo do tempo pela sociedade que ai se formou. A lista dos municipios prioritérios segundo a classificagdo
obtida neste trabalho encontra-se em Jansen (2002, p.115).



gue por sua vez sdo compostas por trinta e cinco Microrregides. Como unidade de andlise
utilizamos as Mesorregides, devido a limitagdes considerando-se as Microrregides™. Na
figura a seguir estéo as Mesorregides do Rio Grande do Sul, que s&o utilizadas como base
para a tabulagéo dos dados utilizados.

Este trabalho baseia-se principamente em dados do Censo Agropecuario de
1995/96, que representa a Ultima atualizacdo disponivel no Brasil neste momento. Foram
utilizados também dados do Censo Agropecudrio dos anos de 1940, 1950, 1960, 1970,
1975, 1980 e 1985, conforme a disponibilidade. Correspondem, portanto, a dados
secundarios coletados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).

2.2 Estrutura Produtiva

Analisamos a estrutura produtiva a partir de dois aspectos. primeiro observando a
area ocupada pelas diversas atividades e, segundo, através do valor bruto da producéo.

A primeira varidvel é anaisada conforme a disponibilidade dos dados nos censos
agricolas (1940, 1950 e 1960) e agropecuarios (1970, 1980, 1985 e 1995/96) do IBGE,
onde a unidade de andlise sfo as Mesorregides Homogéneas do Rio Grande do Sul. E
observada a participacgo relativa da &rea ocupada por: lavouras permanentes™, lavouras
temporérias'?, pastagens naturais, pastagens plantadas, matas naturais, matas plantadas e
terras em descanso e terras ndo utilizadas. Para 0 ano de 1995/96 é também observada a
participagdo relativa com o uso de mapas™® e com unidade de andlise os municipios
gauchos. Os dados foram compilados pela autora.

Conforme j& apontava Waquil (1992, p.32), € importante destacar que atividades
como a producdo de suinos e aves, que ocorrem em regime de confinamento e ocupam
areas muito pequenas dentro dos estabelecimentos rurais, ndo sdo consideradas na
composi¢éo da producéo.

A segunda varidvel para caracterizar a estrutura produtiva € o vaor bruto da

producéo. Segundo o IBGE, valor da producdo é o vaor da producdo fisica obtida,

10 Como parte da andlise é redlizada desde 1940, seguindo-se até os anos recentes, seria impossivel
trabalharmos com Microrregides, pois muitos municipios que as compdem ndo existiam naguela época.

1 Culturas permanentes so as culturas de longo ciclo vegetativo, que permitem colheitas sucessivas sem
necessidade de novo plantio. As seguintes culturas sdo permanentes. abacate, azeitona, banana, caqui, erva-
mate, figo, goiaba, laranja, lim&o, macd, mamao, manga, marmelo, noz, palmito, péra, péssego, tangerina,
tungue e uva.

12 Culturas temporérias s30 as culturas de curta ou média duraczo, geralmente com ciclo vegetativo inferior a
um ano, que, apds a colheita, necessitam de novo plantio para produzirem. S30 temporarias as seguintes
culturas: abacaxi, alho, amendoim, arroz, aveia, batata-doce, batata-inglesa, cana-de-aglcar, cebola, centeio,
cevada, ervilha, fava, feijéo, fumo, linho, mamona, mandioca, melancia, meldo, milho, soja, sorgo, tomate e
trigo.

13 Os mapas apresentados neste trabal ho limitam-se ao ano de 1995/96.



considerando-se 0s pregos médios pagos ao produtor, no ano de referéncia da pesquisa. E
analisada a participacéo relativa das seguintes atividades produtivas, de acordo com os
dados censitérios disponiveis. anima de grande porte, anima de médio porte, aves e
pequenos animais, lavouras permanentes, lavouras tempordrias, horticultura e floricultura,
silvicultura e extragdo vegetal. Os dados referentes ao valor bruto da producéo somente
passaram a ser apresentados a partir do censo agropecuério de 1970. Por fim, analisa-se
com 0 uso de mapas a estrutura produtiva dos municipios galichos no ano de 1995/96 a
partir do valor da producdo per capita anima e vegeta. Para que sga possivel a
comparacdo da estrutura produtiva dos municipios, independente de seu tamanho e nimero
de habitantes utiliza-se o valor bruto da produgdo “per capita”’, obtido atraves da divisdo do

valor bruto da producéo pela populagéo rural.

3. Resultados

Observamos diferencas na estrutura produtiva entre as mesorregifes do Rio
Grande do Sul. A Tabela 1 apresenta a estrutura produtiva com base na area ocupada pelas
atividades, ou sgja, aforma de utilizag&o das terras.

A érea ocupada com pastagens naturais aparece em negrito, pois é a que apresenta
0 maior percentual de uso de terra, ocorrendo em praticamente todas mesorregiGes e anos.
Destacam-se as regides Centro-Ocidental, Sudeste e Sudoeste Rio-Grandense,
principalmente esta Ultima que apresenta os maiores percentuais em todos os periodos,
devido a predominéncia da pecuaria como principa atividade econémica. Este percentual
esta diminuindo ao longo do tempo, dando maior espaco para as lavouras temporarias e
para as pastagens plantadas.

Com relacdo as lavouras temporarias, destaca-se a mesorregido Noroeste Rio-
Grandense que, apos 1960, abandona a diversificacdo de culturas e torna-se uma regido
com tradi¢do no cultivo de soja. A partir dos dados referentes ao ano de 1970, é possivel
perceber a importancia das lavouras temporérias, que passam a ter o maior percentua de
areas ocupadas naregido Noroeste.

Ao considerarmos 0 Estado como um todo se observa que houve um aumento
considerével no uso de area em lavoura temporaria no periodo analisado: o percentual que
era 7,3% no ano de 1940, passa a ser 27,7% em 1980 caindo para 26,2% em 1995/96.

A Mesorregido Nordeste apresenta-se como a Unica regido com percentuais mais

elevados de &ea ocupada com lavouras permanentes, associada a importancia da



vitivinicultura na regido serrana. Ao longo do periodo observamos um aumento desse
percentual.

Destaca-se ainda a reducdo da quantidade de terras em descanso, que perderam a
importancia com a modernizacdo da agricultura. Ha também um razoével incremento na
&rea ocupada por matas ao longo do tempo, principalmente na mesorregido Metropolitana

de Porto Alegre.

Tabela 1 - Distribuicéo da estrutura produtiva com base na érea ocupada pelas atividades
por Mesorregifes do Rio Grande do Sul — 1940 a 1995 (%)

Lavouras Pastagens Matas Terrasndo| Area
Ano/M esorr egides Perman. | Tempor. | Naturais| Plantadas | Naturais| Plantadas Utili(f?das Total
1940 (* * ) (* * *)
Centro Ocidental Rio-Grandense 0,5 3.2 82,5 6,7 71 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 25 15,0 53,7 12,7 16,2 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 2,1 14,2 52,2 11,2 20,3 100,0
Nordeste Rio-Grandense 19 72 55,5 17,3 18,1 100,0
Noroeste Rio-Grandense 15 12,4 52,1 20,4 135 100,0
Sudeste Rio-Grandense 0,6 4.8 77,6 5,6 11,4 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 04 2,2 87,8 39 58 100,0
Tota do Estado 11 73 69,4 104 11,8 100,0
1950
Centro Ocidental Rio-Grandense 0,3 59 814 12 6,0 0,5 47 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 16 239 24 15 12,8 20 15,8 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 1,1 16,6 52,7 14 8,7 35 16,0 100,0
Nordeste Rio-Grandense 13 11,1 52,3 12 14,6 0,9 184 100,0
Noroeste Rio-Grandense 0,7 219 447 2,3 19,5 0,4 10,6 100,0
Sudeste Rio-Grandense 0,2 8,2 79,1 0,7 54 0,7 57 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,1 29 89,5 0,7 37 0,3 2,7 100,0
Tota do Estado 0,6 11,6 67,2 13 9,8 0,9 838 100,0
1960
Centro Ocidental Rio-Grandense 04 9,3 73,0 1,0 11,1 0,6 45 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 2,2 31,0 41,1 12 11,3 2,5 10,8 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 2,2 22,8 48,7 1,3 8,3 50 11,6 100,0
Nordeste Rio-Grandense 17 99 58,6 12 141 0,9 135 100,0
Noroeste Rio-Grandense 11 334 37,0 31 16,8 0,7 79 100,0
Sudeste Rio-Grandense 05 11,7 76,2 11 59 08 37 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,2 52 87,3 17 44 0,4 0,8 100,0
Tota do Estado 0,9 16,8 63,4 17 9,9 11 6,1 100,0
1970
Centro Ocidental Rio-Grandense 0,3 13,0 75,9 16 6,0 0,5 25 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 14 31,3 438 18 9,8 23 9,6 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 1,4 19,8 55,9 23 6,9 4,0 9,7 100,0
Nordeste Rio-Grandense 2,2 11,7 57,8 23 132 15 11,3 100,0
Noroeste Rio-Grandense 11 46,1 30,1 4,0 115 0,4 6,8 100,0
Sudeste Rio-Grandense 04 12,7 75,1 21 6,2 0,8 2,8 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,1 6,0 87,2 20 33 05 0,8 100,0
Tota do Estado 08 20,2 62,7 25 76 11 51 100,0
Continua...
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... Continuagéo

Lavouras Pastagens Matas Terrasndo| Area

Ano/M esor r egides Perman. | Tempor. | Naturais| Plantadas | Naturais| Plantadas Uti”(f;"das Total
1980
Centro Ocidental Rio-Grandense 0,2 23,0 63,4 48 55 0,6 24 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 1,2 339 34,7 4.4 9,5 41 12,2 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 1,7 21,3 48,0 54 7,2 91 7,2 100,0
Nordeste Rio-Grandense 25 12,1 58,4 42 132 31 6,4 100,0
Noroeste Rio-Grandense 0,7 62,3 20,8 4,1 8,6 0,6 2,8 100,0
Sudeste Rio-Grandense 0,6 171 67,5 41 6,7 1,5 24 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,1 11,9 77,2 53 34 05 1,6 100,0
Total do Estado 0,8 27,7 54,1 47 7,0 2,0 38 100,0
1985
Centro Ocidental Rio-Grandense 0,2 21,7 64,1 4,3 6,2 0,8 2,6 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 1,3 34,1 375 4,0 11,1 51 6,8 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 18 21,7 45,9 47 74 10,2 8,3 100,0
Nordeste Rio-Grandense 2,6 12,5 57,7 37 13,7 3,7 6,1 100,0
Noroeste Rio-Grandense 0,8 60,8 23,0 32 8,3 0,8 31 100,0
Sudeste Rio-Grandense 04 16,8 65,5 42 73 2,7 30 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,1 124 74,4 6,4 3,6 0,7 24 100,0
Tota do Estado 0,8 27,6 53,3 4,6 7,3 25 39 100,0
1995/96

Centro Ocidental Rio-Grandense 05 19,5 63,6 53 74 11 2,8 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 1,3 27,7 38,1 5,6 12,7 78 6,8 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 2,2 20,2 42,9 57 8,8 12,4 7.8 100,0
Nordeste Rio-Grandense 33 11,1 56,4 31 174 4,6 41 100,0
Noroeste Rio-Grandense 12 58,3 22,8 35 10,1 15 2,6 100,0
Sudeste Rio-Grandense 0,4 14,0 60,7 6,8 9,7 31 52 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 0,1 10,9 71,6 8,0 4,6 0,7 4,0 100,0
Total do Estado 10 26,2 50,9 5,6 91 30 4,2 100,0

Fonte: IBGE — Censos Agropecuarios, 1940-2000.

Os vaores apresentados foram compilados pela autora.

Os valores grifados correspondem aos maiores percentuais por Mesorregido homogénea.

(*) Refere-se a soma de todas as terras em descanso e ndo utilizadas.

(**) Estes dados correspondem & &rea ocupada por pastagens, ndo sendo especificadas se so naturais ou plantadas.
(***) Estes dados correspondem a area ocupada por matas, ndo sendo especificadas se sdo naturais ou plantadas.

Para permitir uma andlise mais detalhada da estrutura produtiva com base no
percentual de &rea ocupada nos municipios galichos, foram construidos mapas. A Figura 2
apresenta 0 percentual de area ocupada com lavouras tempordrias em cada municipio
gaucho no ano de 1995/96. Podemos visudizar que os municipios localizados na
mesorregido Noroeste Rio-Grandense apresentam maior participagdo percentual com
valores superiores a 50%. Na maioria dos municipios as lavouras temporérias chegam a
ocupar entre 68,6% a 82,1% de sua area total. Esta regido do estado destaca-se pelo cultivo
de gréos principalmente pela soja, 0 milho e o trigo. Em terras de varzea dos municipios do

litoral sul e nafronteira oeste cultiva-se o arroz.
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Figura 2 - Estrutura produtiva com base na &rea ocupada com Lavouras Temporérias por
municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (%)
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuério 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.
Elaborado pela autora.

O préximo mapa representado pela Figura 3 caracteriza o percentua de area
ocupada por lavouras permanentes nos municipios galichos. Apesar de ndo ser atividade
predominante em muitos dos municipios, sua participacdo € muito significativa em
municipios localizados na regido que circunda Caxias do Sul. Percentuais que variam de 25
até 50% estéo associados principamente ao cultivo de uvas. A regido também destacada
préxima ao litoral apresenta producéo predominante de banana.

As areas do estado ocupadas por pastagens, sdo apresentadas na Figura 4. Neste
mapa estdo incluidas as duas divisdes de pastagens. as naturais e as plantadas. Cabe-nos
observar que 0s municipios com maior participacdo de a&eas com pastagens estéo
localizados ao sul do Estado e naregido nordeste, ou seja, em municipios onde se destacam

producdo animal de, principa mente, bovinos e ovinos.
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Figura 3 - Estrutura produtiva com base na area ocupada com Lavouras Permanentes por
municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (%)
TR e,
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuario 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.
Elaborado pela autora.

Figura4 - Estrutura produtiva com base na area ocupada com Pastagens por
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuario 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.
Elaborado pela autora.
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As préximas duas Figuras 5 e 6 correspondem a &reas ocupadas por Matas
Naturais e Matas Plantadas. Os municipios que se destacam por percentuais mais elevados
de éreas ocupadas com matas naturais sd0 &reas a nordeste onde se situa o Planalto
Meridional e na regi&o mais ao sul chamada de Escudo Rio-Grandense. Nestas regides a
mata natural sobrevive & acdo do homem muitas vezes por estar localizada em regifes de
dificil acesso como serras e planaltos. Grande parte desta area corresponde a Reserva da
Biosferada Mata Atléantica.

Figura5 - Estrutura produtiva com base na &rea ocupada com Matas Naturais por
municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (%)
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuério 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.
Elaborado pela autora.

Com relagdo as matas plantadas, localizam-se principalmente na regido serrana e
metropolitana de Porto Alegre, que podem estar associadas principamente a produgéo
industrial de celulose, papel, papel&o, madeira e mobiliario. Nas éreas proximas a cidade
de Santa Cruz, por ser uma regido onde a atividade fumageira se destaca, as matas
plantadas sdo utilizadas no processo de secagem do fumo.

Com relacdo as éareas produtivas ndo utilizadas localizam-se com maior
participacdo percentual municipios da regido do vale do rio Taquari e podem ser

observadas na Figura 7.
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Figura 6 - Estrutura produtiva com base na &rea ocupada com Matas Plantadas por
municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (%)
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuério 1995/96.
Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.

Elaborado pela autora.

Figura 7 - Estrutura produtiva com base na &rea ocupada com Terras Produtivas N&o-
Utilizadas e em Descanso por municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (%)
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuario 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.
Elaborado pela autora.
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Também com o objetivo de caracterizar as diferencas da estrutura produtiva
existentes entre as Mesorregides Homogéneas do Rio Grande do Sul, faz-se agora a
descricdo com base na participacdo relativa do vaor bruto da producdo das diferentes
atividades. As atividades de produgdo possuem a seguinte divisdo, conforme os dados
disponiveis nos Censos Agropecuérios. anima de grande porte, anima de médio porte,
aves e peguenos animais, lavouras permanentes, lavouras temporarias, horticultura,
silvicultura e extragéo vegetal .

Na Tabela 2 é apresentada a participacdo relativa de cada atividade no valor bruto
da producéo agropecuaria, referente aos anos de 1970, 1975, 1980 e 1995/96, de acordo
com as Mesorregies Homogéneas. Analisando-se esta tabela, torna-se possivel a obtengédo
de informacfes que complementam a andlise anterior feita com base na area ocupada pelas
atividades.

Confirmando a andlise feita anteriormente, pode-se visuaizar que a Unica regiéo
que possui participagdo superior da producdo de lavouras permanentes € a mesorregido
Nordeste Rio-Grandense, onde se destaca a vitivinicultura. Esta participagdo, entretanto,
decresce no periodo a medida que aumenta a participacéo da producéo de aves, onde o
percentual passa de 12,9% em 1975, para 28,7% em 1980 (ano na qual esta classe — aves e
pequenos animais, passa a ser aprincipal atividade) e 32,1% em 1995/96.

Nas demais mesorregifes destaca-se a importancia das lavouras temporarias,
principalmente no noroeste, centro ocidental, sudeste e sudoeste que no Ultimo periodo
passa a ter maior participacdo devido ao incremento na producdo de arroz. O auge de
participagao relativa ocorre no periodo de 1975.

A mesorregido homogénea que tém maior participagdo da pecuéria de grande e

médio porte é a Sudoeste Rio-Grandense.
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Tabela 2 - Estrutura produtiva com base no Valor Bruto da Produc&o por Mesorregides
Homogéneas do Rio Grande do Sul — 1970 a 1995/96 (%)

Animal Avese Lavouras Horticul- Silvicultu~ra
Ano/M esor regides G;;ntcée '\Soeﬂ'g Peq uenos Per T:sn en- Terriggr & Fl otrlilgjll fura © Eggglao Tol
Animais

1970 *)
Centro Ocidental Rio-Grandense 26,5 57 2,3 18 60,9 - 2,7 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 8,5 75 31 24 75,4 - 3,1 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 17,8 50 7,2 47 56,1 - 9,2| 100,0
Nordeste Rio-Grandense 21,1 95 8,2 22,1 33,2 - 6,0/ 100,0
Noroeste Rio-Grandense 8,5 11,4 31 2,0 73,1 - 1,9 100,0
Sudeste Rio-Grandense 254 12,7 2,0 29 51,7 - 54| 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 38,9 18,4 1,0 0,7 39,1 - 1,9 100,0
Tota do Estado 16,9 10,4 3,6 39 61,6 - 3,6/ 100,0

1975
Centro Ocidental Rio-Grandense 22,7 39 1,6 18 68,8 0,3 0,8 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 12,2 9,4 51 2,7 66,7 0,5 34| 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 19,2 43 7,6 38 57,9 2,2 49| 100,0
Nordeste Rio-Grandense 249 95 12,9 153 27,9 1,0 85| 100,0
Noroeste Rio-Grandense 72 81 23 19 79,2 0,3 1,0 100,0
Sudeste Rio-Grandense 21,8 7,7 17 2,2 64,0 14 1,1 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 34,5 1233 0,7 0,6 51,1 0,1 0,7 100,0
Tota do Estado 16,5 8,0 3,6 31 65,8 0,7 2,2| 100,0

1980
Centro Ocidental Rio-Grandense 29,8 45 19 14 61,5 0,3 0,7 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 18,0 99 14,6 2,8 52,2 0,7 19| 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 22,5 4.2 10,4 35 50,2 2,1 7,1 100,0
Nordeste Rio-Grandense 22,8 79 28,7 132 22,6 10 3,8 100,0
Noroeste Rio-Grandense 10,3 114 3.2 18 71,7 0,3 1,3| 100,0
Sudeste Rio-Grandense 30,9 79 15 25 55,5 0,9 1,0/ 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 41,3 11,8 0,5 04 45,6 0,1 04| 100,0
Total do Estado 214 9,2 6,9 3,0 56,8 0,7 2,1 100,0

1995/96

Centro Ocidental Rio-Grandense 27,0 2,4 2,7 2,2 63,2 1,0 1,5/ 100,0
Centro Oriental Rio-Grandense 12,3 6,4 25,4 3,0 48,8 12 2,9/ 100,0
Metropolitana de Porto Alegre 13,8 3,0 18,9 6,1 47,8 3,6 6,8 100,0
Nordeste Rio-Grandense 12,9 6,4 32,1 21,2 18,5 34 53| 100,0
Noroeste Rio-Grandense 15,0 8.8 9,2 2,8 61,4 1,0 1,7 100,0
Sudeste Rio-Grandense 26,5 42 38 2,6 59,9 12 1,8/ 100,0
Sudoeste Rio-Grandense 315 32 11 0,8 62,6 0,3 0,5 100,0
Total do Estado 17,9 6,1 135 53 52,8 1,6 2,8/ 100,0

Fonte: IBGE — Censos Agropecudrios, 1970-1995/96.
Os valores apresentados foram compilados pela autora.
(*) Vaor ndo disponivel parao ano de 1970.

As proximas duas figuras detalham ainda mais o comportamento do valor bruto da
producéo por municipio. Primeiramente vejamos o valor per capita da produgdo animal
(pequeno, médio e grande porte). Confirmando o que ja foi visto anteriormente, a regido
mais ao sul, metropolitana e uma ponta extrema da regi&o nordeste apresentam 0s maiores

valores, pois sdo areas onde ocorre a predominancia de criacdo de animais.
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Figura 8 - Estrutura produtiva com base no Vaor Bruto da Produgdo Animal “per capita”
por municipios do Rio Grande do Sul no ano de 1995/96 (R$)
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Fonte: IBGE — Censo Agropecuério 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.

Elaborado pela autora.

Figura 9 - Estrutura produtiva com base no Valor Bruto da Producéo Vegetal
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Fonte: IBGE — Censo Agropecudrio 1995/96.

Os valores entre parénteses correspondem ao nimero de municipios em cada classe.
Os municipios em cinza correspondem a novos municipios criados entre 1996 e 1997.

Elaborado pela autora.
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A concentracdo de maiores valores per capita para a producéo vegetal, por sua
vez, localiza-se em areas onde predominam o cultivo do arroz, da soja e da maga (mais ao
nordeste). Ja 0os menores valores per capita para a producdo vegetal, localizam-se

principalmente nas regides metropolitana e litorénea do Estado.

4. Consideractes Finais

O presente estudo foi redlizado com o objetivo de verificar as principais
transformagdes na estrutura produtiva do Rio Grande do Sul ao longo das ultimas décadas,
apontando assim transformagdes ocorridas neste periodo.

Inicialmente foi realizado um retrospecto das principais modificacOes da estrutura
produtiva agricola no Rio Grande do Sul anadlisando a area ocupada pelas diversas
atividades. Apos apresentou-se a evolugdo do valor bruto da produgdo animal e vegetal per
capita.

Percebemos que independentemente da mesorregi&o e ano, ainda h4 o predominio
de &reas ocupadas com pastagens naturais, principalmente no Sudoeste Rio-Grandense, em
funcéo da pecuéria. Entretanto esta participacdo vem gradativamente sendo substituida por
lavouras temporérias e para as pastagens plantadas.

A mesorregido Noroeste Rio-Grandense destaca-se ainda pelas lavouras
temporarias, que assumem posi¢ao de destaque com tradicdo no cultivo de soja (além do
milho e trigo) e apresentam um aumento considerdvel no periodo analisado. Ja as
mesorregides centro ocidental, sudeste e sudoeste no Ultimo periodo passam a ter maior
participagdo devido a0 incremento na produgdo de arroz, item que apresenta maior
concentragdo de valores per capita para a producéo vegetal, juntamente com a soja € a

maga.
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