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Resumo: Este artigo procura apresentar uma solugcéo para alocar o crédito rural
com recursos livres das instituicdes financeiras, através da identificacdo do
potencial econbmico com base na agropecuaria dos municipios gauchos. Essa
identificacdo foi realizada a partir da andlise fatorial e da andlise de clusters, cujos
resultados geraram alternativas para a tomada de decisbes com o0 propésito de
atender o objetivo principal.
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1. Introducéao

O objetivo central do trabalho é definir parametros para direcionar 0s
recursos livres da carteira de crédito rural das instituicdes financeiras a partir de
informacdes socio-econdmicas dos municipios gauchos. A solugdo para esse
problema est4 restrita em identificar o potencial econdmico com base na
agropecuéria dos municipios galchos, através de varidveis que caracterizem a

situagdo socio-econdmica da regiao.



Muitos municipios tém atividades no setor agropecuario que nao Sao
viabilizadas por falta de recursos, e sdo atividades que apresentam potencial de
crescimento e podem trazer beneficios sdcio-econémicos aos seus habitantes. A
partir da definicdo de parametros, dever-se-a aplicar os recursos da carteira de
crédito rural com recursos livres, através do fomento as atividades agricolas que

tém potencial econdémico.

2. Referencial tedrico e descricao da agropecudria gaicha

Segundo Souza (1996), a economia regional reside na questéo da localizagéo
da atividade econbmica, ou seja, onde produzir com a maxima eficiéncia, tendo

em vista a distribuicdo espacial dos recursos produtivos e dos consumidores.

Através dessa distribuicdo espacial dos recursos produtivos é que se
verificam as vantagens comparativas que uma regido tem sobre uma outra ou
outras. “E l6gico e teoricamente impossivel que um pais deixe de apresentar
alguma vantagem relativa frente aos demais. Mas ndo € uma impossibilidade l6gica
e tedrica a existéncia de regides que ndo apresentam qualquer vantagem absoluta

sobre regides vizinhas”. (Paiva, 2004, p. 18).

O desenvolvimento regional fica condicionado a duas espécies de fatores: os
internos que sdo definidos pelas caracteristicas socio-histérico-econdmicas da
regido e os fatores externos. ambiente macroecondmico interno e externo, politico
e social. A conjugacdo desses fatores gera um quadro de desenvolvimento
econdbmico em uma dada regido, e considerando que esse estado de
desenvolvimento econdémico, na maior parte dos municipios brasileiros, ndo é
satisfatorio, sdo propostas alternativas para que o municipio prospere. Essas
propostas estdo alicercadas no conceito de potencial econdmico de uma regiéo,

gue sera apresentado a seguir.

O potencial de uma regido, segundo Paiva (2004), deve ser entendido como a
capacidade da mesma em dar continuidade a processos de autonomia material e

bem-estar crescente dos agentes produtivos locais e de seus dependentes, com



base na mobilizagdo do maior volume de recursos produtivos disponiveis

internamente.

Conforme o autor, o potencial econdmico € a capacidade de crescimento
sustentavel (nos planos econémico, social e ecoldgico) da producédo e da renda
apropriada internamente. Logo se conclui que o potencial econémico esta
intrinsecamente ligado a otimizacdo da producao, tendo, como base, uma alocacao

dos recursos disponiveis.

Pode-se concluir que o potencial econdémico esta intrinsecamente ligado ao
bem estar social da populacdo de uma regido. Ainda, a atividade econdmica
preponderante deve gerar melhorias nas condicdes de vida dos habitantes e

preservar o meio ambiente.

Para verificar o potencial econébmico da agropecuaria nos municipios do Rio
Grande do Qul, é necessario conhecer as principais atividades do setor no Estado.
Para atender a tal objetivo, o estudo da secretaria de Coordenacéo e Planejamento

(2005) serviu como amparo.

Os cinco principais produtos do Estado do Rio Grande do Sul no setor agricola
sdo: soja, arroz, milho, trigo e fumo. A producgéo dessas culturas representou 10,5%
do Produto Interno Bruto (PIB) do Estado e 70%do PIB agricola, no ano de 2003. A
producédo é dominante em dezenove regifes do Estado. As culturas do trigo e frutas
apresentam comportamentos relevantes, compondo 12%do PIB agricola e 2%do PIB
do Estado.

A cadeia da soja do Rio Grande do Sul é significativa no contexto nacional e
€ considerado o principal produto agricola do Estado. O Rio Grande do Sul é o

terceiro produtor nacional e participa em 18% da produg&o nacional.

A cadeia gaucha do arroz representa metade da producédo nacional e € o
segundo produto agricola mais importante para o Estado. Contribui para a
formacéo de 15%do PIB agricola do Rio Grande do Sul. A produtividade no Estado €



60% maior que a do restante do pais. Conforme analise da Secretaria da
Coordenacéo e Planejamento, o aumento da produtividade entre 1990 e 2003 foi de

5%. O rendimento médio por hectare é duas vezes superior ao da soja.

O milho representa 10%da producdo agricola do Estado e a sua importancia
regional se deve a viabilizagdo econdbmica das pequenas e médias propriedades
rurais, havendo, portanto, uma producdo significativa em quase todos os

municipios gauchos. A produtividade cresceu 51% entre 1990 e 2003.

No que diz respeito a pecuaria, a bovina representa 7,5% do rebanho
nacional contando com 14,6 milhdes de cabecgas de gado no ano de 2003. Entre os
outros rebanhos destacam-se: frangos com participacdo de 14,7% do rebanho
nacional e 108 milhdes de unidades em 2003; suinos, representando 12,8% do

rebanho nacional com 4,1 milhdes de unidades no ano de 2003.

Analisando isoladamente cada cadeia, a bovina contribui com 6,8% no PIB
agropecuério do Estado e tem participacdo de 7,5%no rebanho nacional e 5,8%no
abate inspecionado. Os cinco maiores criadores detém 63% do rebanho e 39% do
abate. Considerando o dinamismo da cadeia, o rebanho se concentra em trés
regibes do Estado: Fronteira Oeste, Sul e Campanha, que se destacam pelo

crescimento e relevancia econdmica.

A criacdo de aves no Rio Grande do Sul tem forte concentragéo nas regides
da Serra e no Vale do Taquari, enquanto que o processamento distribui-se em
diversas regides, com maior concentragdo na Serra, Vale do Taquari e Regido
Metropolitana. A participacdo gaucha na exportacdo brasileira de carne de ave
congelada € de 36%e cresceu 2,1 vezes mais do que o Brasil - a exportacdo de
frangos em pedaco cresceram 195% entre 1996 e 2003 enquanto que a média

nacional foi de 132% nesse periodo.

Em relacdo ao rebanho de suinos, o Rio Grande do Sul representa 13% do
rebanho nacional e exporta 24% das vendas externas realizadas pelo Brasil. A

criacao € bem dispersa no Estado, cerca de 84 municipios formam 50% do rebanho.



A demonstracdo acima serviu para justificar o presente estudo no intuito de
identificar potencialidades econdmicas dos municipios galuchos com base na
agropecuéria. As culturas mencionadas, anteriormente, deverdo contribuir na

identificagdo do potencial econdémico.

3. Metodologia

3.1 Variaveis e base de dados

Para atender o objetivo principal, foram escolhidas 23 variaveis, cujos dados
foram obtidos nas seguintes fontes: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE), Fundacdo de Economia e Estatistica (FEE) e Atlas do desenvolvimento

humano no Brasil. A seguir, estdo apresentadas as variaveis:

Quadro 1 - Definigdo das variaveis originais

Variaveis Nome das variaveis e unidade de medida Ano
IDHM Indice de Desenvolvimento Humano Municipal (%9 2000
VPAR Valor da Producédo de Arroz (R$ mil) 2003
VPM Valor da Producgédo de Milho (R$ mil) 2003
VPT Valor da Producédo do Trigo (R$ mil) 2003
VPS Valor da Producédo de Soja (R$ mil) 2003
VPA Valor da Produgdo Agricola - outras culturas (R$ mil) 2003
VPF Valor da Producgdo Fruticola (R$ mil) 2003
VPEVSE Valor da Produgéo de Extracdo Vegetal e Silvicola (R$ mil) 2003
VPL Valor da Produgéo Leiteira (R$ mil) 2003
VPG Valor da Producgédo dos ovos de galinha (R$ mil) 2003
PIB Produto Interno Bruto do Municipio (R$ mil) 2002
VCVBOV Valor das Cabecas Vendidas - Bovinos (R$ mil) 2003
VCVSUI Valor das Cabecas Vendidas - Suinos (R$ mil) 2003
VCVAV Valor das Cabecas Vendidas - Aves (R$ mil) 2003
VPACEN Valor da Produgédo Agricola - total (R$ mil) do Censo Agropecuar{1996
AM Area total do Municipio (hectare) 1996
AEG Area dos Estabelecimentos Agricolas (hectare) 1996
NEAGCEN Pessoal ocupado no setor agricola 1996
NESTAG Nimero de estabelecimentos no setor agricola 1996
TRATMAQ Nimero de tratores e maquinas para plantio e colheita 1996
FINAN Financiamentos agricolas (R$ mil) 1996
IRRIG Irrigacédo do solo (nimero de estabelecimentos) 1996
ENEL Energia elétrica (nUmero de estabelecimentos) 1996

Fonte: os autores.



As informacoes referentes ao Produto Interno Bruto municipal foram obtidas
na FEE; o indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) foi obtido no Atlas
do desenvolvimento humano no Brasil, as variaveis restantes foram encontradas no
IBGE, ressaltando que, as que possuem 1996 como ano de referéncia tém como
origem o Censo Agropecuario, uma vez que nado existem informacoes recentes para

essas variaveis.

Dessas variaveis, foram construidas 21 combinagfes que foram observadas
nos 496 municipios do Ro Grande do Sul, sendo a amostra total composta de
10.416 observagdes, no intuito de atender o objetivo principal. As combinagdes
foram obtidas também com o propdsito de padronizar a unidade de medida das
variaveis para facilitar o calculo das analises estatisticas que serdo tratadas na
proxima secdo. Desse ponto em diante, as 21 combinacdes serdo chamadas de

variaveis principais. As 21 variaveis principais estdo descritas a seguir:

Quadro 2 - Definicdo das variaveis para a analise fatorial

Combinac¢ag Significado
X1 IDHM
X2 Valor da Producéo de Arroz/PIB do municipio (VPARPIB)
X3 Valor da Producgéo de Milho/PIB do municipio (VPMPIB)
X4 Valor da Producgéo de Trigo/PIB do municipio (VPTPIB)
Xs Valor da Produgéo de Soja/PIB do municipio (VPSPIB)
Xs Valor da Producéo agricola - outras culturas/PIB do municipio (VPAPIB)
X7 Valor da Produgéo Fruticola/PIB do municipio(VPFPIB)
Xs Valor da Producao de Extracdo Vegetal e Silvicola/PIB do municipio (VPEVSPIB)
X9 Valor da Produg&o Leiteira/PIB do municipio (VPLPIB)
X10 Valor da Produgéo dos ovos de galinha/PIB do municipio (VPGPIB)
X11 Valor das Cabecas Vendidas - Bovinos/PIB do municipio (VCVBPIB)
X1z Valor das Cabecas Vendidas - Suinos/PIB do municipio (VCVSPIB)
X13 Valor das Cabecas Vendidas - Aves/PIB do municipio (VCVAPIB)
Xia Valor da Producdo agricola - total/n® de empregados no setor agricola (VPATNEAG)
Xis Valor da produco agricola - total/Area dos estabelecimentos agricolas (VPATAEG)
X16 Area dos estabelecimentos agricolas/Area total do municipio (AEGM)
X17 Numero de empregados no setor agricola/N° de estabelecimentos no setor agricola (NEAGESAG)
Xig amero de tratores e maquinas para plantio e colheita/Area dos estabelecimentos agricolas(TRATAEG
X19 Financiamentos agricolas/Valor da producgéo agricola - total (FINVPAT)
X20 Irrigacéo do solo/Area dos estabelecimentos agricolas (IRRIGAEG)
Xa1 Energia elétrica/NUumero de estabelecimentos agricolas (ENELESAG)

Fonte: os autores.



3.2 Analise fatorial

A andlise fatorial € uma técnica multivariada, cuja vantagem é a sua
habilidade em acomodar mdultiplas varidveis numa tentativa de compreender as
relacdes complexas que outros métodos ndo conseguem realizar. O propésito geral
da analise fatorial € encontrar um modo de resumir a informacdo contida em
diversas variaveis originais em um conjunto menor de novas dimensdes compostas

(fatores), com uma perda minima de informacéo.

De acordo com Norusis (1994), o modelo matematico para analise fatorial é
semelhante a uma equacgdo de regressdo multipla. Cada variavel é expressa como
uma combinacao linear de fatores que nédo sdo observados de fato. Em vez disso,
eles sdo rotulos para grupos de variaveis que caracterizam estes conceitos. Estes
grupos de variaveis constituem os fatores. Normalmente, os fatores sdo Uteis por
caracterizar um grupo de variaveis e ndo sdo conhecidos com antecedéncia, mas

sdo determinados pela anélise fatorial.

Geralmente, o modelo para a i-nésima variavel é definido como:

X =A.F.*ALF,+-+AxF<«+U,

Onde os F séo os fatores comuns, o U é o fator unico, e 0s A sdo as cargas
fatoriais, que representam a correlagdo que cada variavel original tem com um
determinado fator. Os fatores serdo definidos a partir dessas relacdes, reunindo as
variaveis que os expliquem. E assumido que o fator Gnico ndo é correlacionado com
os fatores comuns. Os fatores sdo deduzidos das variaveis observadas e podem ser
calculados como combinacdes lineares das varidveis. A expressdo geral para a

estimativa do k-ésimo fator é:

F.= Zip=1W d Xi =W XitW . X+ +W kpo



Os Wi sdo conhecidos como coeficientes de contagem de fator, e p € 0

numero de variaveis.

O préximo passo consiste em verificar a adequacdo da andlise fatorial
examinando a matriz de correlagdo inteira, através de dois testes. o teste de
esfericidade de Bartlett, que € um teste estatistico que identifica a presenca de
correlagdes entre as variaveis. He fornece a probabilidade estatistica de que a
matriz de correlagdo tenha correlagdes significativas entre, pelo menos, algumas

das variaveis.

Outro método de validacdo da analise fatorial € o Kaiser-Meyer-Olkin (KMO),
cujo indice compara as magnitudes dos coeficientes de correlacdo observados as

magnitudes dos coeficientes de correlagéo parciais. E calculado da seguinte forma:

PIDIN I
KMO = =)

XXrnvXXa;

i# ] i#]

Onde I' i é o coeficiente de correlagdo simples entre variaveisiej, e di é
o coeficiente de correlacéo parcial entre variaveisi e j. Se a soma dos quadrados
dos coeficientes de correlagdo parciais entre todas as variaveis € pequena quando
se compara a soma dos quadrados dos coeficientes de correlacdo simples, a medida
de KMO esta perto de 1.

3.3 Andlise de clusters

A andlise de clusters ou de agrupamentos, segundo Hair et. al. (2005),
classifica objetos de tal forma que cada objeto é similar a outros dentro de um
mesmo agrupamento (ou cluster), sendo esta similaridade dependente dos critérios

preestabelecidos a analise.

Desta forma, os agrupamentos resultantes apresentam alta homogeneidade
interna (entre os objetos de um mesmo cluster) e alta heterogeneidade externa

(entre objetos de clusters distintos).



A expressdo abaixo reproduz uma medida de distancia, que é mais

conhecida, a distancia Euclidiana entre dois pontos:

D= iZp:l()<ik_>(i|)2

Como na maioria das vezes, as varidveis sdo medidas em diferentes
unidades, a formula acima € freqlientemente aplicada apos cada variavel ser

padronizada para média zero e desvio padrao unitario.

4. Resultados

Tabela 1 - Estatistica descritiva das 21 variaveis principais

Variaveis Minimo Maximo Média Desvio Padréao
IDHM 0,6660 0,8700 0,7848 0,0357
VPARPIB 0,0000 0,9091 0,0407 0,1197
VPMPIB 0,0000 0,4886 0,0643 0,0707
VPTPIB 0,0000 0,3831 0,0374 0,0598
VPSPIB 0,0000 1,0000 0,1791 0,2508
VPAPIB 0,0000 0,8858 0,0902 0,1411
VPFPIB 0,0000 0,6943 0,0267 0,0665
VPEVSPIB 0,0000 0,6256 0,0162 0,0482
VPLPIB 0,0000 0,2361 0,0312 0,0312
VPGPIB 0,0000 0,2932 0,0086 0,0236
VCVBPIB 0,0000 0,9162 0,0631 0,0930
VCVSPIB 0,0000 0,1406 0,0128 0,0167
VCVAPIB 0,0000 0,8619 0,0462 0,0929
VPATNEAG 0,2047 18,0368 2,7030 2,6079
VPATAEG 0,1273 7,5305 0,8541 0,8056
AEGM 0,0025 1,0000 0,4007 0,2835
NEAGESAG 1,8324 6,7984 3,5904 0,7391
TRATAEG 0,0039 0,4632 0,0578 0,0425
FINVPAT 0,0000 0,6552 0,1190 0,0947
IRRIGAEG 0,0000 0,2035 0,0092 0,0189
ENELESAG 0,0786 1,0000 0,7461 0,1624

Fonte: IBGE, FEE e Atlas do desenvolvimento humano.

O IDHM apresentou um bom resultado para o Estado, uma vez que a média se
situa em 78% indicando que a situacdo social dos municipios gauchos € boa. O
municipio de Bento Gongalves tem o maior IDHM do estado, 87% enquanto que o

municipio de Benjamim Constant do Sul apresenta indice de 66% o menor entre os
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municipios do Rio Grande do Sul. Tanto o maximo quanto o minimo da variavel em
guestdo ndo apresentam uma distancia significativa da média, uma vez que o

desvio padréo é de 3,6%.

J& as participacbes do valor das producdes de arroz, soja e outras culturas
no Produto Interno Bruto (PIB) do municipio apresentam maximos de 90,91% 100%
e 88,58% respectivamente, e ambos sdo bastante elevados em relacdo as suas
médias. 4,07% 17,91% e 9,02% o que mostra a forte concentracdo dessas
atividades em determinadas areas do Estado. As participacdes do valor da criagéo
de bovinos e aves sobre o PIB municipal também se enquadram na situagdo descrita
acima, bem como as propor¢des do valor da producéo das frutas e extragao vegetal

e silvicola.

Os dois indicadores de produtividade (VPATNEAG e VPATAEG) também
apresentam significativas variacdes. O VPATNEAG, em média, apresentou uma
proporcéo de R$ 2,7 gerados por pessoa ocupada no meio rural, indicando que a
méo-de-obra assume pequena significancia no valor da produgdo agricola.
Entretanto, ha casos que essa relacao é acentuada, chegando a R$ 18 gerados por
pessoa ocupada. No que diz respeito ao valor da producao agricola gerado por area
dos estabelecimentos agricolas, que reflete a produtividade da terra, cuja média
atinge R$ 0,85 por hectare, a variabilidade é alta nessa combinagao, ilustrada pelo
desvio-padrdo elevado, 85% e pela discrepancia entre os valores minimos e

maximos entre 0os municipios, que vao de R$ 0,13/hectare até R$ 7,53/hectare.

Tratando da andlise fatorial aplicada ao modelo, esta possibilitou a extracéo
de sete fatores com raizes caracteristicas superiores a unidade. Os fatores foram
capazes de explicar 68,05% da variancia total do modelo. A fim de verificar a
consisténcia dos dados originais, o teste de Kaiser-Meyer-Olkin foi aplicado e o seu
resultado situou-se no intervalo mediano, apresentando indice de 0,635. Este
resultado permite afirmar que a utilizagcdo da analise fatorial € possivel e indicada.
Com o intuito de testar a matriz de correlacdo, aplicou-se o Teste de Esfericidade
de Bartlett. O resultado (TEB = 4240,496) permite afirmar que a matriz de

correlacdo ndo é uma identidade. As variaveis foram agrupadas nos fatores que
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possuem maior correlacdo. Abaixo, estdo demonstrados os agrupamentos das

variaveis principais nos respectivos fatores.

Quadro 3 - Composicao dos fatores

Fator 1 Fator 2 Fator 3 Fator 4 Fator 5 Fator 6 Fator 7

VPTPIB VPFPIB IDHM VPEVSPIB [VPMPIB |VPARPIB |VCVBPIB

VPSPIB VPATAEG |ENELSAG |[VPGPIB [VPAPIB VPATNEAG|FINVPAT

AEGM TRATAEG VCVAPIB |VPLPIB NEAGESAG
IRRIGAEG VCVSPIB

Fonte: os autores.

O fator 1, que responde por 11,78% da variancia total das variaveis, pode ser
identificado como inerente a producéo do trigo e da soja e a area do municipio
destinada a agricultura. As variaveis VPTPIB e VPSPIB apresentaram uma alta
correlacdo com o fator, acima de 0,85, j4 a variavel que corresponde ao percentual
da érea plantada do municipio teve uma correlagdo de 0,64 com o fator. Pode-se
concluir que a maior parte da area plantada dos municipios gauchos é destinada a

producéo de trigo e soja.

O fator 2 representa 10,99% da variancia total, sendo identificado como
fator terra e capital e também representando a producdo frutifera. Todas as

variaveis estéo correlacionadas positivamente com o fator.

A partir dos escores fatoriais, a analise de clusters foi efetuada e permitiu a
construcéo de seis grupos homogéneos de municipios. Cabe ressaltar que dentro de
um grupo é possivel encontrar diferencas entre os municipios, se for considerada
uma variavel de forma isolada. Na tabela a seguir estdo demonstrados os seis

agrupamentos.



Tabela 2 - Médias das 21 variaveis segundo os grupos homogéneos

Variaveis RS Grupo 1l | Grupo2 | Grupo3 | Grupo4| Grupo5 Grupo 6
Rosa [Vermelho| Verde |Amarelo|Azul escuro|Azul claro
IDHM 0,7848( 0,8138 0,7736 0,7846( 0,7923 0,7806 0,7855
VPARPIB 0,0407( 0,0002 0,0013 0,0403( 0,0073 0,4412 0,0003
VPMPIB 0,0643( 0,0213 0,1014( 0,0278| 0,1158 0,0066 0,0434
VPTPIB 0,0374 0,0012 0,1302 0,0065( 0,0255 0,0066 0,0159
VPSPIB 0,1791 0,0060 0,5721 0,0495( 0,1285 0,0574 0,0588
VPAPIB 0,0902( 0,0500 0,0565 0,1164( 0,0933 0,0035 0,0689
VPFPIB 0,0267| 0,1865 0,0168 0,0146| 0,0437 0,0027 0,0426
VPEVSPIB 0,0162| 0,0018 0,0072 0,0201| 0,0122 0,0087 0,1272
VPLPIB 0,0312| 0,0140 0,0396 0,0148| 0,0597 0,0076 0,0398
VPGPIB 0,0086| 0,0041 0,0057 0,0049| 0,0098 0,0012 0,1612
VCVBPIB 0,0631| 0,0221 0,0597 0,0699| 0,0491 0,1231 0,0300
VCVSPIB 0,0128( 0,0040 0,0098 0,0055( 0,0306 0,0017 0,0277
VCVAPIB 0,0462( 0,0378 0,0356 0,0294( 0,0567 0,0050 0,6294
VPATNEAG | 12,7030 4,7180 3,7093 1,9549| 1,6075 10,6262 1,2310
VPATAEG 0,8541( 4,0967 0,5353 0,9023( 0,6845 0,9372 0,7845
AEGM 0,4007( 0,2079 0,6321 0,2720( 0,4835 0,2806 0,3556
NEAGESAG 3,5904( 3,8997 3,5165 3,4854( 3,6267 4,7179 3,1974
TRATAEG 0,0578( 0,2046 0,0455 0,0627( 0,0476 0,0438 0,0406
FINVPAT 0,1190( 0,0939 0,1293 0,1063( 0,1208 0,2117 0,0853
IRRIGAEG 0,0092( 0,0728 0,0011 0,0130( 0,0030 0,0068 0,0102
ENELESAG 0,7461| 0,8625 0,6725 0,7337( 0,8242 0,6942 0,8186
Municipios 496 13 105 224 123 23 8

Fonte: os autores.

Grupo 1 (Rosa) - Producéo de frutas™.

O primeiro grupo, constituido de 13 municipios, possui como principais
caracteristicas o desenvolvimento sécio-econémico, a produtividade da terra e da
mao de obra, a producéo de frutas e a infra-estrutura. Quanto ao desenvolvimento
sdcio-econémico, os valores médios do IDHM e do percentual do atendimento de
energia elétrica aos estabelecimentos agricolas sdo superiores as medias estaduais,
comprovando o desenvolvimento s6cio-econdmico desses municipios. A razdo média

do valor da producéo frutifera sobre o Produto Interno Bruto (PIB) do municipio é

! Nesse grupo est&o incluidas as seguintes culturas: caqui, laranja, magé, tangerina, uva, péssego e

melancia.
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elevada em relacdo a média do Estado, 19% contra 3% e as médias dos demais
clusters, pois esses municipios realizaram significativo investimento na produgéo
frutifera nos dltimos dez anos. Além disso, a regido serrana tem tradi¢do no cultivo

da uva, sendo o produto dominante.

Pode-se concluir que os fatores terra e capital sdo acentuados nesses
municipios, a mao de obra é relativamente significativa, a producao de frutas é a
principal atividade do grupo e a populagdo é a mais desenvolvida em termos sociais
e econdmicos. Os treze municipios estdo situados, na sua maior parte, na regido
serrana do Estado (vide figura 1). E outros pertencem a regido metropolitana de
Porto Alegre.

Grupo 2 (Vermelho) - Concentragao de trigo e soja.

O segundo grupo tem, como principal caracteristica, a alta concentracdo de
trigo e soja, cujos municipios estéo localizados, na sua maior parte, no noroeste do
Estado.

O percentual médio do valor de producdo da soja sobre o PIB atingiu 57%
ultrapassando consideravelmente as médias dos outros clusters e do Estado e
certificando que a soja predomina naquela regido em decorréncia, conforme a
Secretaria de Planejamento (2005), pela grande expansdo da area cultivada. O
mesmo estudo concluiu que os cinco maiores produtores concentram 63% da

producéo.

Em relacdo ao trigo, seu valor da producdo atinge, em média, 13%do PIB. A
producéo de milho também é importante, participacdo media de 10% sobre o PIB. A
producéo de outras culturas tem baixa representatividade nesse grupo, média de

6%, devido a alta concentracao de trigo e soja.
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Em suma, o segundo grupo, composto por 105 municipios, foi definido como
alta concentracdo de soja e trigo, alta produtividade da méo de obra, média
producdo de leite e criacdo de bovinos e a baixa utilizacdo do fator capital

(irrigacdo e uso de tratores e maquinario).

Grupo 3 (Verde) - Producéo de outras culturas?.

O terceiro cluster, sendo o maior da andlise, formado por 224 municipios,
gue se estendem por todas as regides do Estado do Rio Grande do Sul, tem como
principal caracteristica a produgdo de outras culturas agricolas, cuja média, 12%
ultrapassa o Estado e os outros conjuntos. O valor médio da producdo do arroz

também é significativo, 4%, equiparando-se com o resultado obtido para o Estado.

O terceiro cluster, em suma, é caracterizado pela alta producéo de outras
culturas, pela média producdo de arroz, média producdo de extracdo vegetal e

silvicola, pela baixa produtividade da méo de obra e baixa utilizagdo da terra.

Grupo 4 (Amarelo) - Milho e criagéo de suinos.

O quarto cluster, o segundo maior, composto por 123 municipios, cuja
concentragao esta acentuada no norte do Estado, foi definido como o grupo milho e
criacdo de suinos, pois suas participacdes médias dos seus valores sobre o PIB sdo

as mais altas na andlise, 12% e 3% respectivamente.

Grupo 5 (Azul escuro) - Cultivo do arroz e criagao de gado.

O quinto agrupamento, formado por 23 municipios, possui duas
caracteristicas peculiares, a primeira € que foi definido como o grupo do arroz e
criacdo de bovinos. No que diz respeito ao arroz, a média é a mais alta no modelo,
44% do Produto Interno Bruto (PIB) desses municipios é formado pelo valor da

producédo do arroz, verifica-se que os valores médios da producdo de todas as

2 Nesse grupo estdo incluidos produtos da lavoura temporéaria (batata-inglesa, fumo, mandioca,
tomate, alho, batata-doce e feijao) e da lavoura permanente (erva-mate).
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outras atividades estdo abaixo das médias estaduais, confirmando a especializagéo

do arroz nesses municipios.

Outro fator de destaque é a proporcéo média do valor da criacdo de bovinos
sobre o PIB municipal ser a maior do modelo, 12% da mesma forma, a
produtividade média da méo de obra é a primeira, aproximadamente R$ 11 gerados
por pessoa, e 0 maior numero médio de pessoas por estabelecimento agricola, 4
por estabelecimento, concluindo que o fator trabalho €& marcante nesse

agrupamento.

Grupo 6 (Azul claro) - Extracdo vegetal e silvicola, criacdo de aves e producdo de

OVvosS.

O ultimo conjunto, o menor da analise formado por oito municipios, cuja
localizagdo situa-se proxima a regido serrana, foi definido como o grupo da
extracdo vegetal e silvicola, participacdo média de 13%no PIB, a maior média da
amostra, producéo de ovos de galinha, média de 16%e também a maior na analise

e criacdo de aves, proporcao de 62% do valor médio da cabeca vendida sobre o PIB.

A seguir, 0 mapa que mostra a distribuicdo dos agrupamentos no Estado do
Rio Grande do Sul.
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Figura 1 - Distribuicdo dos clusters agropecuérios no estado do Rio Grande
do Sul

Rio Grande do Sul
clusters
1 - (13)
2 - (105)
3 - (224)
4 - (123)
5 - (23)
6 (8)

OEEENE

Fonte: os autores.

Os resultados finais para cada agrupamento estdo demonstrados atraves de
alternativas para tomada de decisdes, que devem orientar as instituicdes
financeiras a aplicarem os recursos livres do crédito rural nas atividades
agropecudrias que se destacam e apresentam potencial econdmico em cada

municipio.
Alternativas para a tomada de decisbes
Grupo 1 (Rosa)

Atividade predominante: plantagéo de frutas (principalmente uva e macéa).

Potencial de crescimento em outras atividades agropecuarias: ”---“.
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Grupo 2 (Vermelho)
Atividades predominantes: cultivo do trigo e da soja.
Potencial de crescimento em outras atividades agropecuarias: cultivo do milho e

producéao de leite.

Grupo 3 (Verde)

Atividades predominantes: cultivo de outras culturas (batata inglesa, fumo,
mandioca, tomate, alho, batata doce e feij&ao).

Potencial de crescimento em outras atividades agropecuarias: cultivo do arroz,

extracao vegetal e silvicola e criacdo de bovinos.

Grupo 4 (Amarelo)

Atividades predominantes: producéo de milho e criagdo de suinos.

Potencial de crescimento em outras atividades agropecuérias. Producdo de
outras culturas (principalmente batata inglesa e mandioca), frutas (principalmente
tangerina, péssego e melancia), producdo de leite e ovos de frango e criacdo de

aves.

Grupo 5 (Azul escuro)

Atividades predominantes: cultivo do arroz e criacdo de bovinos.

»___«

Potencial de crescimento em outras atividades agropecuarias:

Grupo 6 (Azul claro)

Atividades predominantes.extracdo vegetal e silvicola, producdo de ovos de
frango e criagdo de aves.

Potencial de crescimento em outras atividades agropecuérias: producéo de leite,

criacao de suinos e producéo de frutas (principalmente maca).
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4. Considerac0es finais

O presente trabalho tratou de identificar a potencialidade econdmica dos
municipios do Estado do Ro Grande do Sul com base nas suas atividades
agropecuérias, mostrando que 0s municipios galchos possuem caracteristicas bem
diversas quanto a sua producdo agropecuaria levando em consideragéo os clusters

que pertencem.

Com base nos resultados encontrados, foram propostas alternativas para
orientar as institui¢cdes financeiras na concessdo do crédito rural com juros livres
com base nas atividades agropecuarias do municipio (tomando como referéncia os
grupos homogéneos). Assim, utilizando a relagdo dos municipios que pertencem a
cada agrupamento e as possibilidades apresentadas, os recursos livres do crédito
rural serdo melhor direcionados, evitando que sejam aplicados em atividades

improdutivas.

Muitos trabalhos realizam diagnésticos para formular politicas que
alavanquem a economia de municipios que se encontram em depressdo econémica.
Para isso, as institui¢cdes financeiras procuram cumprir a sua funcdo concedendo
empreéstimos com recursos do governo, cujo juro € inferior ao comercializado a
taxa livre. Assim, os juros livres podem ser direcionados, somente, aos municipios
que revelem potencial para crescer em atividades especificas. Portanto, as
instituicdes financeiras estardo cumprindo a sua fungéo social, utilizando os juros
do governo, e rentabilizando o crédito rural que utiliza os juros livres atraves de

atividades agropecuarias que tenham potencial de crescimento.
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